Zajimavy objev
deskové vady u znamky
z Bosny a Hercegoviny

Znamky Bosny a Hercegoviny jako pie-
vazna vétSina jinych znamek nabizi filate-
listhm mnoho mozZnosti ke sbirdni raznych
druhfi zoubkovani, deskovych a tiskovych
vad, vad pretiski apod. Nékteré vady, ty
ném mnozstvi, uvadéji. véetné jejich ocené-
ni, i renomované specializované katalogy
jako jsou Michel, Ferchenbauer apod.

Pro uzce specializované sbératele Bosny
a Hercegoviny vSak neni Zadnym tajem-
stvim, Ze zvlasté u prvniho vydani (jak u ka-
menotisku tak i u knihtisku) lze najit mno-
hem vice odlisnosti nez katalogy uvadéji.
Pouze jeden katalog, a to “Katalog typic-
kych chyb bosenského kamenotiskového
vydani 1879” od Gustava T. Schlesingera
z Grazu, vytisténého na podkladé studia
a kreseb Emila Conradiho, ¢asteéné pfibli-
Zil sbératelim moZné mnoZstvi vad u kame-

Obr. 1

a) zndmka bez prasklé desky,

b) zndmka s prasklou deskou
z mych materidli,

¢) zndmka s prasklou deskou
od p. Zampacha, ji? publi-
kovdna.

notiskového vydani. Vady u knihtiskového
vydani, kromé nékolika vad jiZ v katalozich
uvadénych, nebyly doposud katalogové
publikovany. Jsem toho minéni, Ze u toho-
to vydani Ize najit je§t€ mnoho zajimavych

" vad, coZ viak bude vyZadovat je§té dlouho-

letého studia velkého mnoZstvi materialu.

Jak jiZ jsem uvedl v uvodu, obsahuji riz-
né vady i dalsi vydani; v tomto ¢lanku chci
upozornit na deskovou vadu, ktera by si za-
slouzZila pozornost i renomovanych kata-
logti.

U hodnoty 1 H (katalog Michel ¢. 10
A) byla jiz dfive zji§téna panem F. Zampa-
chem deskova vada, kterou publikoval v éa-
sopise FILATELIJA, Zagreb 1986; u nas
zatim nebylo o této deskové vadé zverejné-
no nic. Jedna se o ryhu vedouci zhruba od
prvniho ze tfi orli€kl k ocasu orlice (viz
obr. 1), coz ukazuje na prasklou tiskovou
desku. Tato deskova vada neni v§ak dopo-
sud uvadéna v Zadném specializovaném ka-
talogu znamek Bosny a Hercegovinj Pii
setkani s panem F. Zampachem, ktery mne
na tuto znamku upozornil, jsem i ja pohli-
7el na tuto deskovou vadu s nediivérou.

Vzhledem k tomu, Ze se jiZ delsi dobu spe-

cializuji na Bosnu a Hercegovinu a mam
dostatek materialu ke studiu, objevil jsem
ve svych materialech dalsi upotiebenou
znamku vykazujici stejnou vadu.

Vada byla zatim objevena u znamek se
zoubkovanim 12 1/2; u znamek se zoubko-
vanim 10 1/2 jsem pro mensi pocet materi-
alu vadu desky neobjevil.

Pro potvrzeni, Ze se doopravdy jedna
o deskovou vadu a ne o nahodnou tiskovou
vadu, jsem podrobil studiu i dal8i materialy,
a to hlavné 100 kusovy piepaZkovy arch.
Deskovou vadu jsem objevil na 60 znamko-
vém poli (viz obr. 2 a 3). Haléfové hodno-
ty byly tistény ve 200 kusovych tiskovych
ar§ich a pfepaZkové archy byly 100 kusové;
z toho je moZno pfedpokladat, Ze uvedena
deskova vada je pravdépodobné na kazdé
dvousté znamce. Nelze se tedy divit, Ze ta-
to deskova vada tak dlouho usla pozornos-
ti sbérateli.

Na zakladé uvedeného lze konstatovat,
7e F. Zampachem objevena “praskia des-
ka” je deskovou vadou a méla by se objevit
v oficialnich specidlnich katalozich.
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